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{Ihre Nachricht} Einflihrung wiederkehrender Stral3enbeitrdge

Betreff: Offener Brief als Antwort auf lhre Nachricht

05.08.2020
Sehr geehrter Herr Bargermeister,
sehr geehrte Gemeindevertreter,

als Antwort auf ihr Schreiben mit dem Titel ,Einfiilhrung wiederkehrender StralRenbeitrage” und dem Barcode
1002021201_### wende ich mich mit diesem offenen Brief direkt an Sie, die Gemeindevertreter und auch an
die betroffenen Grundstuckeigentiimer der Gemeinde Einhausen die diesen Brief auf unserer Website unter

dem Link:

https://www.kb-becker.de/dokumente/Einhausen/Wiederkehrende/Wiederkehrende OffenerBrief.pdf

finden kénnen. Aufgrund des Fehlens des normalerweise tblichen Datums in lhrem Schreiben, habe ich den
Barcode und den Titel als Bezug zu Ihrem Schreiben genommen.

Herr Jorg Keller vom BergstraRer Anzeiger nannte in seinem Zeitungsartikel vom 03. Juli mit dem Titel
"Schreiben zeigt vermutliche Hohe der StralRenbeitrage an" ihr Schreiben einen Infobrief, was er nicht ist, weil
er erstens nicht informiert, die Erklarung zu dieser Aussage erfolgt spater - und zweitens wir Grundsticks-
eigentimer ja auch eine Rechtsverbindliche Erklarung bis zum 31.08.2020 abgeben sollen. Nach meiner
Meinung ist das eine Aufforderung an die Grundstuckseigentimer zur zusétzlichen Bestéatigung der Richtigkeit
der von der Verwaltung bereits amtlich ermittelten Veranlagungsflache! Die Fragen in der Anlage 3 die uns
Burgern gestellt werden, missten doch in einer funktionierenden Verwaltung amtlich bekannt sein, oder
alternativ gefragt, wenn die amtlichen Daten der Verwaltung alle falsch sind, ist doch auch ihr Beitragssatz
und der von lhnen ermittelte Beitrag falsch, oder verstehe ich da was nicht? Und wenn dem so ist, was
passiert denn dann?

Bevor ich erklare warum ich personlich in diesem Schreiben keine ausreichende Information zu dem Thema
erkenne noch folgender einfacher Ablauf zum Verstandnis der Kosten fiir einen Blrger und im Gegensatz die
Kosten im Verstandnis einer Verwaltung.

Bevor ein Birger eine Ware bestellt sollte er sicherstellen, dass er die Ware auch bezahlen kann. Die
Verwaltung muss nur sehen, dass die Kosten, so hoch sie auch argerlicherweise geworden sind, von uns
Burgern mit dem Stichwort "Beitragspflicht" bezahlt werden und wie jetzt im aktuellen Fall der wieder-
kehrenden StraRenbeitrédge keinerlei Bedenken hat auch vollkommen neue kreative nicht durchschaubare
Verwaltungskonstrukte ohne jegliche Obergrenzen zur Finanzierung ihrer Denkméaler zu kreieren.

Die Kosten fur Wasser, Abwasser, Mull und Grundsteuer B kénnen wir bisher noch einschétzen. Die wieder-
kehrenden Kosten fiir das Uberraschungs-Ei "Wiederkehrende StraRenbeitrage” das Sie uns in Nest gelegt
haben kann niemand einschéatzen und vorhersehen wie ich nachfolgend ebenfalls noch erlautern werde.

Dass die wiederkehrenden Stral3enbeitrdge ungerecht sind habe ich in meinen Leserbriefen in der BA bereits
zum Ausdruck gebracht, méchte dies aber nachfolgend nochmals am aktuellen Baugebiet verstandlich
darstellen:
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¢ Die Gemeinde plant ein Baugebiet, kauft die Grundstiicke und lasst die Infrastruktur mit allem was
dazu gehdrt einschlief3lich der Stral3en erstellen. Die Kosten werden den Grundstiickskaufern anteilig
Uber den Kaufpreis in Rechnung gestellt. Somit sind die Straf3en und die Infrastruktur von den
Grundstiickskaufern bezahlt. Es gibt nattirlich zu diesem Ablauf viele Alternativen, eine ware:

e Der Ablauf ist wie im vorherigen Beispiel beschrieben, nur werden den Grundstiickkaufern
nicht alle Kosten in Rechnung gestellt um die Grundsttickskosten mdéglichst gering zu halten.
Den Fehlbetrag zahlt die Gemeinde aus ihren Steuereinnahmen die sie allen Gemeinde-
birgern vorher abgenommen hat. Das hat den Charme, dass die Gemeinde kréaftig wéachst,
wir sind nach lhrer Aussage eine Wachstumsgemeinde und wie man am Fortschritt des
Baugebietes und dem Hebesatz zu Grundsteuer B erkennen kann wéchst Einhausen und
die dazu gehdrige Verwaltung.

Der wachsende Verkehr und die wachsenden Kosten sind fir uns Burger natirlich nachteilig, wohin
gehend ihre zu erwartende héhere Gehaltseinstufung ein erstrebenswerter Lohn fiir die viele Mihe
ware, die bei uns Blrgern aber letztendlich auch nur wieder steigende Steuern bedeuten.

Nach meinem Wissensstand werden die Grundstiicke im Baugebiet voll erschlossen verkauft, ob die
sogenannten Anliegerkosten aber zu 100% oder nur zu X% von den Kaufern zu tragen sind ist mir
nicht bekannt, ist aber auch nicht relevant, da mit Sicherheit den gré3eren Teil der Stra3en die
Grundstiickeigentiimer zu bezahlen haben.

So und jetzt kommen die Verantwortlichen in der Gemeindeverwaltung und fordern, dass spatestens
nach 25 Jahren die Grundstickeigentiimer die Stral3en ein weiteres Mal zu bezahlen haben und
diese Kosten nicht einmal auf inre Mieter umlegen dirfen die auch die Stra3en benutzen. Ist das Ihr
Verstandnis fur "Ich will fir alle Blrger da sein"?

Nicht erst seit Ihrer Amtszeit, Herr Glanzner werden die Stral3en in Einhausen um - und ausgebaut.
Dies war schon immer der Fall, also warum jetzt der ganze Aufwand mit den wiederkehrenden
StralRenbeitrdgen? Im BA-Schreiben von Herrn Keller ist das Ubrigens mit dem Zitat "In friiheren
Zeiten mussten ausschlieBlich die Anlieger einer sanierten Fahrbahn StraRenbeitrage zahlen" fur
Einhausen falsch dargestellt.

Es waére die Pflicht einer ordentlichen Verwaltung gewesen den Betroffenen in dem eingangs
erwahnten Schreiben die Griinde fur die Einfuhrung versténdlich zu erklaren. Da dies aber in Ihrem
Brief auch nicht ansatzweise der Fall ist kann ich nur spekulieren. Die Finanzierung der um - und
auszubauenden StralRen Uber die Grundsteuer B, so wie dies bisher erfolgte, wirde zu den bereits
zahlreich erfolgten Grundsteuer B Anhebungen einer weiteren kraftigen Anhebung der Grundsteuer
B in ihrer Amtszeit bedurfen. Dies ware aber allemal einfacher und Kostentransparenter als dieses
unverstandliche Konstrukt "Wiederkehrende StraRenbeitrage". Gleichzeitig wéare mit einer Anhebung
der Grundsteuer B einerseits die dynamische Kostenentwicklung seit inrer Amtszeit sichtbar
dokumentiert und wirde andererseits den Grundstiicksbesitzern wie bisher die Umlegung der
anteiligen Kosten auf die Mieter ermdglichen. Diese Moglichkeit der Umlage auf die Mieter haben
Sie und die Gemeindevertreter den betroffenen Grundstucksbesitzern genommen nur um mit guten
Zahlen in der Offentlichkeit zu glanzen. Ihnen ist ihre Darstellung nach aufRen scheinbar wichtiger als
die Kosten fur die Einhauser Grundstiicksbesitzer.

Jeder Birgermeister in der Vergangenheit der Investitionsaufwendungen fir den Stral3enerhalt zu
erbringen hatte, stand vor der Frage ob die Einnahmen daflr ausreichen oder die Grundsteuer B
angehoben werden muss. Diese Verwaltungstechnische Aufgabe haben Sie mit dieser Ma3Bhahme
zu 70% an die Grundstickseigentimer verlagert und machen damit ihnre Probleme zu unseren
Problemen. Klar ist, mit diesen uns Grundsticksbesitzern zusétzlich auferlegten Kosten kénnen Sie
funktionierende Gebaude und Briicken abreisen um sich neue Denkmaler zu bauen. Es stellt sich
mir die Frage woflr man solch eine Verwaltung bendétigt, die ihre Aufgaben auf die Birger verlagert.

Die Grundstiicksbesitzer sind im Ubrigen auch Gemeindeburger fiir die Sie doch da sein wollen und
Mieter benutzen die Straf3en genau in der gleichen Weise wie Grundstiickbesitzer. Oh Herr, hilf...

Moge an dieser Stelle jeder fur sich weiterspekulieren, solange die die es wissen nicht sagen was
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die Grunde fur dieses Schwachsinn-Konstrukt sind. Haben die CDU Vertreter bei den Sitzungen
geschlafen, verstehen die nicht um was es geht oder ist das jetzt die ernsthafte Parteiideologie der
CDU Grundstiickseigentiimer gegentuber Mietern zu diskriminieren?

Ich komme zu dem eingangs erwahnten Schreiben. Wie nachfolgend an den Fragezeichen
erkennbar, sind mehr Fragen offen als beantwortet. Information ist das also wahrlich nicht! Da auch
eine Seitennummerierung in dem Schreiben fehlt flige ich die mal temporar zum besseren
Verstandnis hier ein:

e Seite 1 von 2 Seiten Anschreiben
Meine erste Gefuhlsregung beim Lesen des Schreibens war Hurra, nur 19,49 € in unserem
Falle fur die Straf3enerneuerung pro Jahr, wie kann das denn sein? Auf der Homepage der
Gemeinde Einhausen stand hierzu mal etwas von 100,00 €. Egal, so herum ist es besser.
Bei nochmaliger Priifung wird zur Vorbereitung des Bescheides flir 2020 iber die Kosten
2019 in der Kettlerstral3e geschrieben. 2019 wurde doch in der Kettlerstrale noch gar nichts
gemacht, da kdnnen doch bestenfalls ein paar Euro fur Planungskosten angefallen sein.
Stimmt, das kann man auch so im BA-Artikel von Herrn Keller nachlesen, das sind scheinbar
Planungskosten. Also, ich vermute es, der Herr Keller weil3 vielleicht mehr dariber, der
schreibt es ja so in seinem Artikel, ob das aber alle Planungskosten sind oder nur der erste
Strich, dass weil3 nur der liebe Gott und unsere Verwaltung, aber die sagen uns das nicht
und gebaut ist da noch Uberhaupt gar nix.

In Lorch, kein Versehen, das ist die neue amtliche Schreibweise, man kénnte auch sagen
die neuerdings festzustellende Qualitat unserer Verwaltungen die auch in der Qualitat Ihres
Briefes zu erkennen ist. Also hochmal, unsere Nachbargemeinde und in Schwanheim
ebenso erhielten die Strallenanlieger Bescheide in der Gré3enordnung von ab 10.000,00 €
aufwarts fur die StraBenerneuerung. In Einhausen kostet das die Grundstlickseigentiimer
schlappe 19,49 €/Jahr. Wir Einhduser brauchen also so um die 500 Jahre um eine
vergleichbare Stral3enerneuerung zu bezahlen.
Erster Informationsgewinn: Es geht um die StraRenkosten(?) aus dem Vorjahr.

e Seite 2 von 2 Seiten Anschreiben
Also nicht nur das Finanzamt verlangt riickwirkend Steuern sondern jetzt auch die
Gemeinde Einhausen von Ihren Grundstickbesitzern. Die Rechtsverbindliche Erklarung
gemald Anlage 3 wird gemalf Schreiben Seite 2 nicht unbedingt bendtigt.
Zweiter Informationsgewinn: Die Grundstuckseigentiimer erhalten riickwirkende
Bescheide.

e Anlage 1 Erlauterungen (Seite ? ohne Barcode, Seite ? mit Barcode, oder auch umgedreht wie
bereits erwahnt sie haben ein Qualitatsproblem in ihrer Verwaltung!)
Die Seite beginnt mit dem Zitat "Die umlageféahigen Kosten" Wie die zustande kommen
kénnen/sollen/durfen ist in dem Schreiben selbst nicht erklart. In der 1. Satzung hierzu findet
man: 81
"Zur Deckung des Aufwandes der Investitionsaufwendungen fur den Umbau und Ausbau der
offentlichen Verkehrsanlagen erhebt die Gemeinde wiederkehrende Beitrage nach Mal3gabe
der 88 11, 11a KAG in Verbindung mit den Bestimmungen dieser Satzung"
Die erklare ich mir so, dass am Ende eines Jahres die Investitionsaufwendungen dieses Jahres
von den Grundstlcksbesitzern im darauf folgenden Jahr zu zahlen sind. Die
Gemeindeverwaltung erbringt zusétzlich die Verwaltungstechnische Meisterleitung den
Beitragssatz mit der Division der Investitionsaufwendungen durch die Veranlagungsflache zu
ermitteln um danach eine entsprechende neue 2. Satzung als Basis fur die Bescheide zu
erstellen und zu verdffentlichen.
Da ist nirgends eine Deckelung der Kosten zu erkennen. Herr hilf...

Was die Nutzungsfaktoren fur eine Rolle spielen, ich glaube um das zu verstehen, dazu muss
man Politiker sein. Ich habe jedenfalls in meinen mittlerweile 70 Lebensjahren noch kein
Vollgeschoss auf der StraRe gesehen. Die Stralen werden von Personen, auch Mietern und
Tieren sowie Fahrzeugen benutzt.(Punkt)

Dritter Informationsgewinn: Die Hohe der riickwirkenden Bescheide ist fir die Grund-
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stiickseigentiimer jeweils ein Uberraschungs-Ei, keiner weiR was zukiinftig zu zahlen ist?
Das mit den 19,45 € ist gemal3 dem Zitat von Jean Claude Junker zu verstehen "Wir machen
was und warten was kommt und dann machen wir solange weiter bis es kein Zuriick mehr gibt"
also kein Witz von lhnen, unserem Blrgermeister, sondern nur ein erster Schritt. Im erwahnten
BA-Artikel ist der Titel beziglich die Uberschrift mit ,H6he der StraBenbeitrége“ total daneben,
aber H. Keller ist ein Profi und mit dem Wértchen ,vermutlich® sagt er alles ohne Gewéhr.

Oder ist der tibernachste Bescheid fiir 2020 auch so um die 19,45 € Herr BUrgermeister?

e Anlage 1 Erlauterungen (Seite ? mit Barcode)
Sie zitieren auf dieser Seite die Satzung. Selbstverstandlich weil3 ich was Sie meinen aber
da es bezlglich dieses unsaglichen Themas zwei Satzungen sind sollte man von einer
Verwaltung erwarten kénnen, dass die Informationen die gegeben werden auch fiir alle
Birger nachvollziehbar sind, oder alternativ ausgedriickt: Das Sie die richtige Satzung an
der richtigen Stelle zitieren aber der Hammer auf dieser Seite ist der Abschnitt Verschonung.
Der Artikeltext hort ohne Sinn, Punkt oder sonstiges erkennbares Ende auf. Mussten Sie da
zu einer Aufsichtsratssitzung oder hatte die Sekretérin gerade Feierabend. Da werden also
sagen wir mal 700 Exemplare ausgedruckt und verschickt und keiner merkt so einen Fehler.
Herr hilf...

e Anlage 2 Erhebungsbogen
Wenn die Gemeinde nach Bauvoranfrage, Baubeginn, Baufertigstellung, Bauabnahme
diversen Zensus Befragungen, Melderegistern die Daten immer noch nicht richtig weil3, was
soll man dazu noch sagen. Verlagern Sie diese Verwaltungsarbeiten jetzt auch noch auf ihre
Burger, oder ist das nur eine Arbeitsbeschaffungsmafinahme fir uns Schafe?
Informationsgewinn: Keiner, nur zusatzliche Arbeit

o Anlage 3 Riuckmeldebogen
Auch auf diesem Blatt Qualitatsprobleme. Die Begriffe miissen klar und verstandlich sein,
das wusste schon Konfuzius. Wenn mit Abklirzungen gearbeitet wird muss die Abkiirzung
wenigstens einmal ausgeschrieben erklart werden und so weiter und so fort.
Siehe hierzu Seite 6 auf nachfolgender Website:
https://www.kb-becker.de/dokumente/Einhausen/Wiederkehrende/Rundschreiben.pdf
Herr, hilf..
Informationsgewinn: Keiner (die Hauptsache da steht was von Rechtsverbindlich.)

Nach ausreichendem Studium Ihres Schreibens und den entsprechenden Satzungen zu den
wiederkehrenden StraRenbeitrédgen ist schon der Titel SATZUNG Uber die Erhebung
wiederkehrender Stral3enbeitrdge mit dem Begriff "wiederkehrender" irritierend. Ich begriinde das
wie folgt:

Im Vorbereitung zu den wiederkehrenden Stral3enbeitrdgen, haben Mitglieder der
Gemeindevertretung Spruche gekloppt, die im BergstraRer Anzeiger zu lesen waren, wie:

- regelmaRig anfallende, relativ moderate Zahlungen

- fairste Variante

- Belastung auf viele Schultern verteilt

und Sie kommen jetzt mit einem Schreiben in dem steht 19,49 €. Das hort sich ja noch viel besser
an als die Spriiche der Gemeindevertreter. Nur in den Satzungen steht nichts von regelmafiig, aul3er
im Titel, da steht wiederkehrend und alles andere wie fair, moderat und Belastung auf viele
Schultern verteilt sind politische Nebelkerzen.

Das ganze Blabla von Gesetzen und Satzungen muss den Grundsatz der Gleichbehandlung
erflllen. Dieser Grundsatz ist mit den wiederkehrenden StralRenbeitrdgen nicht erfiillt. Beriicksichtigt
man den Durchgangsverkehr nicht, werden die Stralen von allen Gemeindebirgern genutzt und
sollen nur von den Eigentimern oder Erbauberechtigten dann schon zum zweiten Mal bezahlt
werden. Eine offenkundige himmelschreiende Ungerechtigkeit!

Alle Nachbargemeinden haben Ubrigens nach entsprechenden Blrgerprotesten ihre Bescheide

zuriickgezogen und zahlen richtigerweise die StralRenkosten aus dem Steueraufkommen nur in
Einhausen machen Sie eine Solonummer fiir die Ewigkeit daraus und erklaren den betroffenen
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Grundstiicksbesitzern nicht einmal plausibel die Griinde dieser Entscheidung.

Meinen Sie und die Gemeindevertreter, dass wir uns durch ihre diesbeziigliche Solonummer zu
unseren Nachbargemeinden gleich behandelt fihlen, oder ist das ihr Verstandnis von
Gleichbehandlung?

Das Uberraschungs-Ei das Sie uns Grundstiickbesitzern mit der Deckung des Aufwandes der
Investitionsaufwendungen fur den Umbau und Ausbau der 6ffentlichen Verkehrsanlagen im Rahmen
der wiederkehrenden StraRenbeitrédgen ins Nest gelegt haben sind also die uns Grundstiickseigen-
timern nicht bekannten umlagefahigen Kosten und die fallen nicht jéhrlich an, die fallen auch nicht
regelméaRig an, die fallen wiederkehrend an. Die Frage die sich mir hierzu stellt: Was heil3t das
wiederkehrend?

Wie aus gut unterrichteten Kreisen zu horen ist, méchte die SPD Partei Einhausen den
gleichnamigen Ort mit Rollator freundlichem Kopfsteinpflaster versehen und abschlieend ein
Goldrandchen zum Wohle der Einhduser drum herum ziehen. Fir die Kompetenten Leser, dass wird
richtig teuer, aber wie wir jetzt wissen missen wir Grundstucksbesitzer ein Jahr spater den
Wahnsinn ja nur zu 70% bezahlen. Das féngt mit 19,49 € an und hért mit unbezahlbar auf. Das ist
dann die nicht planbare Wiederkehr der Kosten fiir uns Grundstiicksbesitzer. Mal sehen was uns
néachstes Jahr wiederkehrt?

In Corona Zeiten sind die Kontakte auf 1,5 Meter beschrankt und zu dem die Gespréche durch die
Maske schwerer verstandlich aber ich habe die Frage einer Freundin zu diesem Schreiben
verstanden: Verstescht du dess, was die wolle?

Ein amtliches Schreiben wie dieses, selbst wenn es amtliche Mindeststandards an die Qualitat
erflllt, was hier nicht der Fall ist, soll und kann der Normalbirger nicht verstehen. Es gibt aber auch
nix zu verstehen - es geht, ich spreche hier nur fiir mich, um die Gerechtigkeit und den politisch
verantwortlichen um die Kohle fiir ihnre Denkmaler. Aber zur Mathematik dieses Schreibens und zu
den drei mathematisch relevanten Gréfl3en zur Berechnung der wiederkehrenden StraRenbeitrage
mochte ich schon noch etwas sagen:

1. Die erste Grole ist die Basis der Kosten [KUAJ]?
Dies ist die wichtigste GroRe um irgendeinen Sachverhalt nachprifen zu kénnen und
diese GroRe fehlt. Hier unterstelle ich kein Versehen, sondern bewusste Tauschung. Das
ist schon mehr als unkorrekt. Das ist keine Information, dass ist um es vorsichtig
auszudrlcken: tricksen, tduschen und verstecken!

2. Die zweite GroRRe ist der Beitragssatz [BS]
Das System ist beziglich des Beitragssatzes eine Eulenspiegelnummer und produziert
nur Verwaltungsaufwand. Am Jahresende wird die Satzung Uber die Festsetzung des
Beitragssatzes zur Erhebung wiederkehrender StraRenbeitrage fur das abgelaufene Jahr
in dem der BS nach folgender Formel festgelegt wird:
Die Kosten fir den Umbau und Ausbau der 6ffentlichen Verkehrsanlagen (ohne jegliche
Deckelung) aus dem abgelaufenen Jahr 3 [KUAJ]*0,7/ > [VA]. Danach wird die
neue/gednderte Satzung bekannt gemacht und in Kraft gesetzt. Ich stelle mir hier die
Frage wie diese Verwaltung
am Jahresende amtlich korrekt den Faktor Y [VA] feststellen will, wenn sie schon mit dem
Schreiben eines Briefes Uberfordert ist.

3. Die dritte GroRe ist die Veranlagungsflache [VA]
Die Veranlagungsflache ist die einzigste aus vorgenanntem Schreiben mathematisch
nachvollziehbare Rechengrof3e. Aber, nochmal zur Verdeutlichung, die Stralen werden
von Personen mit ihnren Fahrzeugen genutzt. Kein Grundstlick nutzt eine Stral3e, Kein
Geschoss nutzt eine StralRe. Diese Faktoren haben mit den StralRenkosten aber so was
von nichts zu tun, sondern sind alles Verwaltungstechnische Verdummungsspielchen um
einfache Sachverhalte zu verkomplizieren. In diesem Falle wird eine nicht relevante
Grundstiicksflache mit nicht relevanten Faktoren auf eine nicht relevante
Veranlagungsflache vergrofiert.
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Ich habe vergeblich versucht den Sinn der wiederkehrenden Stra3enbeitrage zu verstehen. Ich
verstehe auch nicht den Beitrag den die Gemeindevertreter angeblich zu unser aller Wohl in diesem
Falle erbringen um wieder gewéhlt zu werden. Die Gemeindevertreter sind das oberste Organ der
Gemeinde. Sie treffen die wichtigen Entscheidungen und tiberwachen die gesamte Verwaltung. Wenn
dem so ist, sind die Gemeindevertreter die treibende Kraft hinter diesem unsinnigen Konstrukt und Sie
Herr Blrgermeister setzten nur den Willen der Gemeindevertretung um. Wer letztendlich urséchlich fiir
die wiederkehrenden StraBenbeitrage ist, ist flir uns Grundbesitzer aber schlussendlich egal, weil das
Konstrukt einfach ausgedrtickt ungerecht ist, uns Grundstiicksbesitzern die Méglichkeit der Umlage
auf die Mieter nimmt und als Krénung des ganzen zusatzlichen Verwaltungsaufwand produziert den
wir dann auch wieder bezahlen missen. Das was hier passiert, kann unmdglich der Sinn einer
Verwaltung sein!

Fast hatte ich es vergessen, da gibt es noch eine Seite mit dem Titel Grundstiicksskizze, die nicht in
Ihrem Schreiben erwéhnt ist, die nicht in den Anlagen erwéahnt ist und die auch sonst keinen Bezug
hat. Was bitte soll die Information von dieser Seite sein? Die Information dieser Seite erschlief3t sich
mir, selbst wenn ich spekuliere, nicht.

Sehr geehrter Herr Blrgermeister,

bei allem was ich in diesem Schreiben vorgetragen habe geht es mir nicht um die personliche Kritik
von lhnen oder einer sonstigen Person sondern rein um die Sache. Da Sie nur ausfiihrendes Organ
der Gemeindevertreter sind bitte ich Sie nochmals darum diesen Unsinn zu beenden.

Meine Damen und Herren Gemeindevertreter,

fur viele von unseren Einh&duser Burgern werden die Monate immer langer und das Geld immer
kurzer. Die Grunde fur den Schwund der verfligbaren Nettoeinkommen wird nicht nur, aber auch
durch Eure schlechte Arbeit als Gemeindevertreter verursacht. Von daher bin wahrscheinlich nicht
nur ich enttauscht und fiihle mich insgesamt von Ihnen schlecht verwaltet und vertreten, sondern da
sind eine Menge Burger die nur keine Mdglichkeit haben ihrem Unmut mal zu auf3ern. Sie haben
sich freiwillig der Aufgabe verschrieben zum Wohle der Gemeinde tatig zu sein. Unter dem Wohl der
Gemeinde verstehe ich nicht: Funktionierende Geb&ude, Briicken und was weif} ich noch alles ohne
Sinn und Verstand abzureisen die Einhauser Burger mit ihrem mihsam erarbeiteten Steuern gebaut
und bezahlt haben nur um im Gegenzug der aktuell im Erwerbsleben stehenden Generationen
wiederum Steuern fir Eure neuen Denkmaler abzupressen. Max und Moritz habt ihr auch
abgerissen und das verzeihen der Kaiser und ich Euch niemals. Jedes zweite 6ffentliche Wort ist
Zuschuss und Kosten und wenn es gilt, wie im geschilderten Falle, die Kosten transparent fur die,
die das alles zahlen, darzustellen, dann wird getrickst, getduscht aber nichts offengelegt. Der
Haushaltsplan 2020 ist fur uns Burger ebenfalls noch nicht zugénglich. Warum? Bei was hort die
Freundschaft bekanntermal3en auf? Gehen Sie also davon aus, dass ich zu diesen Themen wenn es
so bleibt wie Sie es geplant haben keine Ruhe geben werde und meine Kommentare auf der
Website

https://www.kb-becker.de/index.php/einhausen/gemeindepolitik hierzu veréffentliche.

mit freundlichen GriRRen
) 7 o) )

Robert Becker (Ein Steuerzahlender Rentner, Parteilos und das wird auch so bleiben)

Kopie an:

per Mail an BA-Redakteur Jorg Keller

Herr Keller: Sie kbnnen das frei verwenden und ich bin als BA-Abonnent schon mal sehr gespannt was Sie daraus machen!
per Mail an strassenbeitrag@einhausen.de
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